» Eutanasia. Los defensores de la entanasia estin apelando, cada vez mas frecuentemente, a distintas
Cartas de Derechos Humanos. Esto estd colocando a los jueces ante una perspectiva que favorece los
argumentos subjetivos en detrimento de otras consideraciones del problema, como los posibles efectos
de la legalizacion en médicos y hospitales, o el riesgo de abusos en enfermos terminales.

« Cfr. La eutanasia busca un hueco entre los derechos humanos
Fernando Rodriguez- Borlado, Aceprensa, 13 julib220

Los defensores de la eutanasia estan apelandoyeadaas frecuentemente, a distintas Cartas de
Derechos Humanos. Esto esta colocando a los jaetesina perspectiva que favorece los
argumentos subjetivos en detrimento de otras ceratnes del problema, como los posibles
efectos de la legalizacion en médicos y hospitalesriesgo de abusos en enfermos terminales.

Una sentencia del Tribunal Supremo de la provincia canadiense de Columbia
Britdanica contradice el criterio de varias resoluciones del Parlamento nacional.

El Tribunal Supremo de Columbia Britanica, una prola canadiense, fallé el pasado 15 de
junio a favor de la British Columbia Civil LiberdeAsociation (BCCLA). Esta organizacion habia
interpuesto una demanda para que se anularanras pstablecidas por el Codigo Penal en los
casos de eutanasia y suicidio asistido (hasta d¢l @déicarcel). El Tribunal ha establecido que la
sentencia no sera efectiva hasta dentro de umpldim que da al Parlamento nacional para
discutirla.

La reclamacion de la BCCLA estaba inspirada ermsb ce Gloria Taylor, una mujer de 64
afos enferma de esclerosis lateral amiotréfica (Eque habia solicitado ayuda para quitarse la
vida, ya que su progresiva pardalisis le impide Hagqeor si misma. Taylor pedia que no se castigara
a quien la asistiera a suicidarse.

La despenalizacion de la eutanasia y la cooperatisuicidio asistido lleva bastante tiempo
plantedndose en la opinion publica canadiensankitn en los juzgados. El primer caso
emblematico fue el de Sue Rodriguez (ver Y:Jaguejada también de ELA,
llevé en dos ocasiones hasta el Tribunal Supren@am@da su propuesta de despenalizacion del
suicidio asistido, pero en ambas los jueces dilroazon al Estado. La ultima de las sentencias (de
1993) ha sido considerada desde entonces comdeuane en la jurisprudencia canadiense sobre
casos de eutanasia. Sue termind quitdndose laxoimba ayuda clandestina de un médico.

o El caso Maltails

En 2008, el caso de Chantal Maltails reabrié era@arel debate sobre la cooperacion al
suicidio. Mantails se ahorco a los 49 afios colylala de su sobrino, Stéphan Dufour, que fue
absuelto de todos los cargos por un tribunal regidxunque este caso fue considerado como una
victoria por parte de los defensores del suicidistalo, las palabras de Dufour en el juicio
revelaron la presion emocional a la que se ven sdosefrecuentemente los familiares o médicos
de los enfermos que desean suicidarse: “Tododdsse pedia que le ayudara (...) Yo no queria
hacerlo, pero no pude soportarlo mas. Sentia qabaen una prision”. El caso de Maltails
provoco una gran polémica también a nivel polit®tephen Harper (primer ministro de Canada
desde 2006 y cabeza del Partido Conservador, ivadlmente contrario a la eutanasia) declaro
entonces que los diputados de su partido tendbdaridd de voto acerca de esta cuestion.

En abril de 2010 el Parlamento canadiense voté ntagiamente en contra de una
propuesta —la tercera formulada por la misma pahdania en cuatro ailos— para despenalizar la



eutanasia (vet J.CEl aplastante resultado de la votacion (228 vetocontra
frente a 59 a favor) y la contundencia del texte lgusiguié parecian indicar un fuerte consenso y
una gran claridad de ideas en el rechazo de laa&sitay el suicidio asistido. Quiza por eso ha
sorprendido tanto la reciente sentencia del TribBnaremo de Columbia Britanica.

La Conferencia Episcopal de Canada ha pedido aéguabque recurra contra el fallo. Su
presidente, el arzobispo de Edmonton Richard Swfitmaba en una declaracion pocos dias
después de la sentencia que la verdadera compgamidrs mas vulnerables, ya sean enfermos o
ancianos, lleva a promover una cultura donde catsopa sea entendida como un regalo, un don;
conducirlos hacia el suicidio o la eutanasia noresrespuesta verdaderamente compasiva.

Los defensores de la eutanasia pretenden disociar la dignidad de la vida humana
en general de la de una vida en particular

0 Laestrategia de apelar alos derechos humanos
Margaret Sommerville, directora del Centro de MedicEtica y Derecho de la Universidad
McGill (Montreal), ha publicado ua en MercatorNet donde explica por qué los defessore
de la eutanasia estan apelando a distintas deidiaesade derechos humanos: en el caso de Canada,
la Canadian Charter of Rights and Freedoms.

Sommerville comienza analizando las posibles caresesas de la sentencia del Tribunal
Supremo de Columbia Britanica. Los defensores @etanasia, comenta, suelen restringir sus
argumentos al nivel subjetivo: estos se centrda antonomia de una persona como si fuera
equivalente a su dignidad, y suelen mezclar graddsis de sentimentalismo, apelando a la
compasiéon. En resumen, pretenden disociar — @atifiente, segun ella— el respeto que se debe a
una vida humana en particular del que merece Rwinhana en general.

Ademas, Sommerville considera que incluso esed#gpargumentos descansan sobre
premisas falsas. Después de treinta afios invedtigaascribiendo sobre el tema, cree que muchos
de los enfermos que piden la eutanasia lo hacerparad miedo a morir abandonados o a ser una
carga para sus familiares que por el temor a siginitos fisicos. Otro argumento para oponerse a la
eutanasia a nivel individual es el abuso al quaeuwar lugar su legalizacion, y mas en un contexto
de envejecimiento agudo de la poblacién.

0 Pendientes de dos sentencias

El Tribunal Europeo de Derechos Humanos (TEDH )etigne resolver en los préximos
meses un par de litigios que enfrentan a dos péaties con sus correspondientes Estados. Se trata
deUlrich Koch vs Alemania y deAlda Gross vs Suiza. Se espera que ambas sentencias ayuden a
aclarar la ambigtiedad con que este tribunal sedraupciado en materia de eutanasia.

Koch era el marido de una mujer tetrapléjica quuatelo a Alemania por no facilitarle una
sustancia que le provocara la muerte. Despuésalellguconsiguiera un suicidio asistido en Suiza,
su marido decidi6é continuar con la demanda, pekstldo aleman le denego la posibilidad de
hacerlo ya que él no era la victima del supueditbdEntonces Koch decidié apelar al TEDH.

La sentencia sobre el caso de Gross puede seligndiativa. Esta mujer ha llevado al
TEDH su demanda contra Suiza por no poder comgraoparbital para suicidarse. Las farmacias
suizas pueden dispensar este tipo de sustanciassgle con receta. Para obtenerla, el médico tiene
gue comprobar que el paciente tenga una enferntedathal que le produzca intensos dolores.
Alda Gross no tiene ni una cosa ni otra, pero leéadsdo sentirse “cada vez mas fragil” y no querer



envejecer mas. Considera que al no facilitarlesiessancias letales, Suiza esté incurriendo en un
trato degradante para con ella.

El TEDH ya ha juzgado un caso parecido. Se tratsndesentencia de enero de 2011,
también por la demanda de un ciudadano suizo ceatpaisiflaas vs Suiza). El TEDH dio la
razon a Suiza, porque considerd que cada paisurenerto margen para limitar la practica del
suicidio asistido. Con todo, reconocio una espeei&derecho general al suicidio”.

En este contexto, la sentencia sobre el caso @ueske suponer un paso importante para
sentar jurisprudencia en uno u otro sentido. Apidmsa el European Center for Law and Justice,
una organizacion con estatuto consultivo espenitd ©NU, que ha enviado unas

al TEDH advirtiendo de los peligros de sanciomatderecho al suicidio”.
Ademas, el Comité de Bioética del Consejo de Euesté escribiendo una guia de tratamientos
meédicos para los momentos finales de la vida. #mtacion también sera relevante para aclarar el
estatus legal de la eutanasia y el suicidio asigidEuropa.
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