»  Matrimonio. Decision del Consejo Constitucional de Francia (2011): No reconocer el matrimonio gay
es constitucional. “Al mantener el principio de gue el matrimonio es la union entre un hombre y una
mujer, el legislador, en el ejercicio de su competencia, estimd que la distinta sitnacion de las parejas del
mismo sexo y de las compuestas por un homibre y una mujer pueden justificar una diferencia de trato
dentro del derecho de familia”. ""El principio de ignaldad no se opone a que el legislador regule de
manera diferente situaciones diferentes”.

¢ Cfr. Decision del Consejo Constitucional de Francia: No reconocer el matrimonio gay
es constitucional.
Aceprensa, 28 Enero 2001

El Consejo Constitucional francés acaba de dilu@tlaaso planteado por dos mujeres que deseaban
transformar su “pacs” (pacto civil de solidarided,caracter mas bien administrativo) en matrimoniib. De
este modo, pretendian conseguir una mayor segytiddita para sus cuatro hijos.

El proceso comenz6 en mayo en Reims, y llegd atte@e Casacion (equivalente al Tribunal Supremo
espafiol), que planted a medios de noviembre aléfmnsa cuestion previa de constitucionalidad. Taas
audicion de las partes, el Consejo Constitucioaaldtidido en un tiempo que suscita l6gicamente gnaidia
en estos pagos, habida cuenta de que han pasadie rtidso afios desde que llegé al Tribunal Coresbinal
espafiol el recurso presentado contra la reformeatlmonio civil, muy en los comienzos de la priene

legislatura de Rodriguez Zapatero como presidezitgabierno.

La Corte de Casacion habia conocido ya un casegeate en "El principio de
2007_, cugndq (_:ancelo una union homosexual celeb\mda igualdad no se opone a
mgtrlmonlo C|V|I“en 2904, autorizada por Noel Mam_eomo_e}lcalde de qued legisador regule
Begles, porque “segun la ley francesa, el matrimesila union de un de manera diferente
hombre y una mujer”. Pero ahora vio preferible fganla cuestion . . . )
previa, introducida recientemente en el ordenamifrancés, estimand situaciones diferentes

gue es un “tema de amplio debate en la sociedgshréinular debido a _

la evolucion de las costumbres y al (cambio) déelgislaciones de varios paises extranjeros”.

La pareja francesa planteaba el caso en términmgidkelad y libertad individual, de las que defwa
autonomia de la voluntad presente en el conjuritordenamiento juridico francés. Los “sages” —c@®o
conoce popularmente a los miembros del Consejmastjue “el derecho a llevar una vida familiarmal' no
implica que las parejas del mismo sexo puedana&aninatrimonio, subrayando que son libres para givi
concubinato o para concluir un “pacs”.

En cuanto al principio de igualdad ante la leyCehsejo pasa la pelota a los politicos, como hizo e
octubre pasado a propésito de la adopcion homotaédrél principio de igualdad no se opone a que el
legislador regule de manera diferente situacioifegethtes, ni que introduzca una excepcion a laldad por
razones de interés general”. En concreto, “al nmemtel principio de que el matrimonio es la uniatreun
hombre y una muijer, el legislador, en el ejercildsu competencia, estimé que la distinta situadiias
parejas del mismo sexo y de las compuestas poombre y una mujer pueden justificar una diferededrato
dentro del derecho de familia”. Y afiade que etddtdel legislador el que debe valorar, en estizfiaa esa
diferencia de situaciones.

Como era previsible, las asociaciones de gaysydeas reprochan al Consejo que haya
desaprovechado una oportunidad histérica de panarlé discriminacion. Pero justamente los “sagdstnan
que no existe tal discriminacién. Esto no obsta p@e esos grupos adelanten ya su intencién deegtaambos
problemas — adopcién y matrimonio — en la campaiia las elecciones presidenciales del 2012.



