» El matrimonio (2015). Con vistas al Sinodo sobre la familia del priximo octubre, se ha celebrado
en la Universidad Pontificia de la Santa Cruz en Roma un simposio sobre “Matrimonio y familia. La
cuestion antropologica y la evangelizacion de la familia”. La leccion inangural correspondid al cardenal
arzobispo de Bolonia Carlo Caffarra, que habld de cémo proponer la vision cristiana del matrimonio en
una cultura occidental que ha demolido el matrimonio natural.
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Con vistas al Sinodo sobre la familia del préximo octubre, se ha celebrado en la
Universidad Pontificia de la Santa Cruz en Roma un simposio sobre “"Matrimonio
y familia. La cuestion antropoldgica y la evangelizacion de la familia”. La lecciéon
inaugural correspondioé al cardenal arzobispo de Bolonia Carlo Caffarra, que
habl6é de como proponer la visidn cristiana del matrimonio en una cultura
occidental que ha demolido el matrimonio natural.
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Carlo Caffarra empezo por hacer un bosquejo de la situacién del matrimonio en Occidente.

“El edificio del matrimonio no ha sido destruid@ sido deconstruido, desmontado pieza
por pieza. Al final tenemos todas las piezas, perel edificio. Existen todas las categorias que
componen la institucion matrimonial: conyugalidpdternidad-maternidad; filiacién-fraternidad.
Pero ya no tienen un significado univoco”.

¢, Como se ha producido esta deconstruccion? “Segdsaado cada vez mas el matrimonio
de la sexualidad propia de cada uno de los dosug@sy (...) Y la consecuencia mas importante de
esta desbiologizacion del matrimonio es su redacaitera emocion privada, sin una relevancia
publica fundamental”.

o Olvido de lo biolégico



Caffarra describié los momentos fundamentales téepesceso. “El primero esta
constituido por el modo de pensar la relacion deetgona con su propio cuerpo”. Frente a la tesis
de Santo Tomas que afirmaba la unidad sustancialgersona, la visién platonica y neoplatdnica
del hombre se ha infiltrado en el pensamientoiarnist “En un segundo momento, la separacion
entre el cuerpo y la persona ha encontrado un nogwaso con la metodologia de la ciencia
moderna, que excluye de su objeto de estudio cealopferencia a la subjetividad, como
dimension no mensurable”. Asi se ha llegado ardsférmacion del cuerpo en puro objeto”.

“De una parte, el dato biolégico es expulsado msigamente de la definicion de
matrimonio y, de otra, en consecuencia, las cat@gde una subjetividad reducida a pura
emotividad se convierten en centrales a la hoi@eflair el matrimonio”.

Es necesario recuperar la “teologia del cuerpo” de Juan Pablo II, para generar un
nuevo empeiio educativo en toda la Iglesia

Antes, sefalé Caffarra, “el genoma del matrimond®zya familia estaba constituido por la
relacion de reciprocidad (conyugalidad) y la rédadntergeneracional, como relaciones radicadas
en la persona”. “No se reducian al dato biologiarp el dato biolégico venia asumido e integrado
en la totalidad de la persona”.

En cambio, “ahora la conyugalidad puede ser taeterbsexual como homosexual; la
generacion puede obtenerse a través de un proegdanécnico. Como justamente ha demostrado
P.P. Donati, estamos asistiendo no a un cambioahdgi€o, sino a un cambio del genoma de la
familia y del matrimonio”.

o El matrimonio en la cultura actual

Carlo Caffarra piensa que los problemas fundamentale el actual clima cultural plantea a
la vision cristiana del matrimonio no son en pritogar problemas éticos, que pueden ser
afrontados con exhortaciones morales. “Es unaiémestdicalmente antropolégica”.

La primera dimension de este problema es que, dagioctrina catélica, el matrimonio
sacramento coincide con el matrimonio natural. AHwen, “lo que la Iglesia entendia y entiende
por matrimonio natural ha sido demolido en la galttontemporanea”. Por eso, “l6gicamente
tedlogos, canonistas y pastores se hacen pregoiies|la relacion fe-sacramento en el
matrimonio. Pero hay un problema mas radical. [l pjde casarse sacramentalmente, ¢ es capaz de
contraer el matrimonio natural?”. No seria ya umastion de fe, sino antropoldgica, de capacidad
para casarse.

La segunda dimension de esta cuestion antropol@gitsiste, segun Caffarra, “en la
incapacidad de percibir la verdad y por lo tanteadbr de la sexualidad humana”.

A este punto, Caffarra se pregunta si la Igledia legciendo todo lo necesario para mostrar
al mundo de hoy este valor. “La Iglesia debe pregyge por qué de hecho se ha ignorado el
magisterio de Juan Pablo Il sobre la sexualidddayner humano. La Iglesia posee una gran
escuela en la que se aprende la profunda verdididacion] cuerpo-persona: la Liturgia. ¢ Cémo
y por qué no ha sabido aprovecharla ante la cureatitropoldgica de que hablamos? ¢ Hasta qué
punto la Iglesia es consciente de que la ideoldgigenero es un verdadesanami, cuyo
propésito no afecta principalmente al comportanai@le las personas, sino que se propone a la
destruccion total del matrimonio y de la familia?”.

En sintesis, resume Caffarra, “el segundo probkem@amental que hoy se plantea a la
propuesta cristiana del matrimonio es la reconsibmcde una teologia y de una filosofia del cuerpo
y de la sexualidad, que generen un nuevo empefatdu en toda la Iglesia”.



La tercera dimensién de la cuestién antropologitash sobre el matrimonio es para
Caffarra “la mas grave”. La desconfianza en la calaa de la razén para conocer la verdad, de la
gue habla la enciclidaides et ratio (n. 81-83), ha arrastrado también a la voluntad. “E
empobrecimiento de la razén ha generado el empatiegtto de la libertad. Como desesperamos
de nuestra capacidad para conocer una verdad/tdédinitiva, tenemos también dificultad para
creer que la persona humana pueda realmente darsedb total y definitivo, y recibir la
autodonacion total y definitiva del otro”.

De ahi viene “la incapacidad actual de la pers@neodsiderar la indisolubilidad del
matrimonio si no es en términos de una ley extaromo una magnitud inversamente proporcional
a la de la libertad”.

o Lo que hay que evitar

En la tercera parte de su intervencion, el cardéatfarra se refiere a algunas modalidades
gue hay que evitar y otras que hay que utilizaa ppropuesta cristiana del matrimonio.

“Hay tres modalidades que hay que evitarmaaalidad tradicionalista, que confunde un modo
particular de ser familia con la familia y el matanio como tal. Lanodalidad de catacumba, para

la cual bastan las virtudes privadas de los espasestras que la institucion del matrimonio es
mejor que sea decidida libremente por la socieddd modalidad buenista que considera que la
cultura de que hemos hablado antes es un procgsoitd imparable; por lo tanto, propone llegar a
compromisos con ella, salvando lo que puede senoetdo como bueno”.

En cuanto a las modalidades positivas, Caffarrie ke una constatacion: “La
reconstruccién de la vision cristiana del matrinocgm las conciencias singulares y en la cultura de
Occidente sera un proceso largo y dificil. Cuana® pandemia se abate sobre un pueblo, la
primera urgencia es seguramente atender al quddafectado, pero también es necesario
eliminar las causas”.

En primer lugar es necesario redescubrir las eidsroriginarias sobre el matrimonio y la
familia, “quitando de los ojos del corazén las i@ de las ideologias que nos impiden conocer la
realidad”. “Estas evidencias estan inscritas enitana naturaleza de la persona humana”.

En segundo lugar, hay que redescubrir que “el matrio-sacramento y el matrimonio natural
coinciden. La separacién entre los dos lleva aaninta sacramentalidad como algo afiadido,
extrinseco, y por otra parte corre el riesgo deddaar la institucion matrimonial a la tirania de |
artificial”.

En tercer lugar, “es necesario recuperar la ‘tdaldgl cuerpo’ presente en el magisterio de
Juan Pablo Il. El pedagogo cristiano necesita molyabajo teoldgico y filoséfico que no puede ser
aplazado, o limitado a una institucion particular”.
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