»  Demografia. Segin la Division de Poblacion de la ONU, en 2100 el mundo alcanzara 10.700
millones de habitantes, una cifra muy alta si se tienen en cuenta las tendencias demogrdficas actuales.
En un articulo publicado en Nature, el periodista inglés Fred Pearce, especialista en temas de
desarrollo, sostiene que los datos reales contradicen las estimaciones y que éstas responden mds bien a
una opcion politica.
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Hasta hace dos afos, la ONU preveia que la fecathdnlindial quedaria por debajo del nivel de
reemplazo; en su ultima revision supone gue losegajue ahora lo superan detendran su caida en
él, y los que ya estan mas abajo subiran hastazalda

Aunque todavia no se ha hecho publico el Infornteesta Poblacién que se realiza cada dos afios,
las Naciones Unidas han avanzado algunos de los datla dltima revisién. Lo que ha llamado
mas la atencion de los especialistas ha sido gepoion demografica para 2100: segun la ONU, se
prevé que al final del proximo siglo la poblacioomdial alcance 10.100 millones de habitantes.

A diferencia de otras revisiones, en la actuaktar&acion se realiza a mas de 50 afios y es
significativamente mas alta que la anterior, q@@ia un maximo de 9.150 millones hacia mitad
de siglo. Ahora para 2050 se prevén 9.300 mill@meslisminucion posterior. Segun Fred Pearce,
la dltima revision predice una nueva “bomba demiigaay obedece “mas a criterios politicos que
a un andlisis cientifico”.

Nuevo procedimiento de estimacion demografica

En efecto, si en “la actualidad las tasas de fadaxdson ligeramente mas bajas que las
establecidas en las anteriores estimaciones”glgupita es por qué “se proyectan ahora tasas de
crecimiento significativamente mas altas que haceadios”. A falta de la publicacion completa del
informe, la ONU ha salido al paso de esta divergeagumentando que se debe a “una revision al
alza de las previsiones de fecundidad”, aunquepcsrencarga de recordar Pearce, esa revision no

tenga en cuenta que las tasa estan bajando rapittame

La diferencia entre las estimaciones anterioresactual responde, segun el autor, a una decision
gue no resiste pruebas empiricas. En este sehtigi@ue tener en cuenta que en las proyecciones
demograficas a largo plazo se utiliza una variamgdia convergente. “Durante muchos afios —
explica Pearce— los demografos creian que la fedadanundial se dirigia inexorablemente a la
tasa de reemplazo de los paises desarrolladokij@lpor mujer)”.

Sin embargo, las tasas de fertilidad en los Ultitreiata afios han caido en gran parte del mundo,
sobre todo en los paises desarrollados, lo quéligado a modificar el valor de la media utilizada.
Como indica Pearce, la division de la ONU encarghedims analisis demograficos decidié en 2003
que la variante media deberia situarse en 1,85tr&&a de un compromiso —cuenta Pearce—.
Algunos argumentaban a favor de mantener el 1 gntnais que otros querian conservar el 2,1. Este
altimo grupo pensaba que una estimacion a la baja®a el ‘mensaje equivocado’ de que ya no
teniamos que preocuparnos por el aumento de lagéhbf.

Asi, mientras en las ultimas revisiones demografsgautilizé una variante media convergente de
1,85, para la proyeccion demografica de 2011 la ®iWuelto al 2,1. Segun esto, se prevé “que en
los paises con tasas de fecundidad mas altas sésteduciran hasta el 2,1, no menos, mientras que
los que tienen niveles mas bajos aumentaran suhasea llegar al de reemplazo”.

Una suposicion sin base real
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Para Pearce, sin embargo, no existe ningun dat@iemgue justifique el cambio de valor de la
variable. Pese a ello, la ONU insiste en que sesagiprevisiones son mas verosimiles, ya que se
ha optado por un enfoque “mas probabilistico”. idlsis se basa en la idea de que a largo plazo
las tasas de fecundidad alcanzaran el nivel deplegm pero como las tendencias demogréficas
impugnan esta suposicion, Pearce concluye quatsede una decision politica.

Pero ¢ por qué resultan tan relevantes en térmol@igps estas estimaciones? “Los planes para
hacer frente a una coleccion cada vez mayor ddggmals mundiales —en concreto, el cambio
climatico y la politica alimentaria— se basan engeoyecciones demograficas que realiza la ONU”.
Y si, teniendo en cuenta los datos anterioregxpertos dudaban de la posibilidad de alimentar a
9.000 millones de personas, las dudas ahora sehualtan. La existencia de una posible bomba
demografica justificaria en ultimo término algupaditicas antinatalistas.

La realidad, sin embargo, ofrece un aspecto difereslegin Pearce, para quien la bomba
demografica estd completamente desactivada a jppgdas tasas de fecundidad. “Las mujeres de
hoy tienen la mitad de hijos que sus abuelas. tiani@idad mundial ha disminuido de 4,9 hijos por
mujer en la década de los sesenta a una tasa @strsa en 2,45 para el periodo 2010-2015, por
debajo del 2,49 augurado hace dos afios”.

Ademas de que se ha reducido drasticamente lalidadanfantil, otros factores explican que las
mujeres de hoy tengan menos hijos. Y aunque lackdas tasas no trae inmediatamente una
reduccion de los nacimientos en términos absold&sdo al gran nimero de personas
pertenecientes a la generacion ludy boom, “a medida que esta generacion envejece y sasast
de fecundidad siguen disminuyendo”, segun Peaeterécimiento de la poblacién debe decaer y
podria entrar en declive”, hipétesis que no esltern cuenta en las Ultimas predicciones de la
ONU.



